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Categories:                     PFOA
 
Deb-
 
Great seeing you at the NECOE meeting on Tuesday. See below a recent update on the TSCA Reform legislation. I’m happy to
speak with you about this topic if you want. One of the TSCA related issues that has come up recently, in terms of PFOA, is
TSCA’s confidential business information restrictions, which have made it difficult even for EPA staff outside of the TSCA program
to access the available TSCA information on PFOA and other chemicals. I can send you an investigate piece on this topic if you
are interested.
 
Terri Goldberg
Executive Director
Northeast Waste Management Officials’ Association (NEWMOA)
89 South Street, Suite 600
Boston, MA 02111
(617) 367-8558 x302
TDD/TTY (857) 265-3934
www.newmoa.org
 
NEWMOA is a member of P2Rx, a national network of regional pollution prevention information centers.
 

From: Massey, Rachel I [mailto:Rachel_Massey@uml.edu] 
Sent: Thursday, March 24, 2016 10:59 AM
To: Liz Harriman <harriman@turi.org>; Bizzozero, Rich (EEA) <rich.bizzozero@state.ma.us>; Skogstrom, Tiffany (EEA)
<tiffany.skogstrom@state.ma.us>; Terri Goldberg <tgoldberg@newmoa.org>
Subject: Fw: TSCA
 
FYI
 
From:
 
From today's E&E:

TSCA reform could become law by midyear

Sam Pearson, E&E reporter
Published: Wednesday, March 23, 2016

Weeks of closed-door meetings on Capitol Hill between House and Senate aides have an update of the nation's chemical law
"rounding third base," the head of the American Chemistry Council said today during a three-day industry convention.

Acknowledging he and other industry leaders have repeatedly given overly optimistic predictions for when bills to update the Toxic
Substances Control Act of 1976 would advance, ACC President Cal Dooley blamed delays on lingering disagreements between
the two chambers.

http://www.newmoa.org/
http://www.p2rx.org/


"Unfortunately, while we have great relationships with Congress, they don't work on our timetable," Dooley said, addressing an
audience of industry figures at the GlobalChem conference in Washington, D.C., this morning. "They don't work on anyone's
timetable, actually."

Still, Dooley said he thought the package could become law "by Memorial Day."

Though both bills passed each chamber with broad support, they contain key differences that have so far stymied negotiators.
ACC has said it supports both bills, but Dooley repeatedly touted sections of the Senate's bill, S. 697, known as the "Frank R.
Lautenberg Chemical Safety for the 21st Century Act."

After final passage, companies must work to implement the new law in a way that achieves its objectives of establishing a chemical
management system "that will be the gold standard internationally," Dooley said. Companies may end up having to provide U.S.
EPA with more test information than they currently do.

Dooley also defended science standards contained in the Senate bill, which EPA Administrator Gina McCarthy harshly criticized in
a recent letter to congressional negotiators. She called them unnecessary and burdensome to the agency (E&E Daily, March 4).
Dooley said the provisions would strengthen the system of chemical regulation.

"We need to have a system where we can identify that some testing methodologies, some studies, some research has been done
better than others and provides high-quality outcomes and data that can inform the risk assessment decisions that EPA is making,"
Dooley said.

In the long term, Dooley said, companies can take the lead to promote a reformed U.S. chemical management system as an
example for emerging countries like China, India, Taiwan and Brazil. As these countries' chemical regulatory systems develop,
industry must help them choose systems similar to those in United States, Dooley said, rather than the European Union's REACH
(Registration, Evaluation, Authorisation and Restriction of Chemicals) system.

Industry sees that system, which places the burden on companies to register their chemicals and prove they are safe to use, as
more burdensome. The E.U. model has identified more than 150 chemicals "of very high concern," many of which are legal for use
in the United States.

Jim Jones, EPA's assistant administrator for chemical safety and pollution prevention, declined to address EPA's position in the
letter to Congress, saying it "pretty much speaks for itself."

Jones said the agency was devoting "99.5 percent" of its energy to implementing existing law in case Congress failed to pass
legislation. That includes three planned proposed rules coming later this year for restrictions on chemicals identified as posing
unreasonable risks, he said.

If lawmakers fail to update TSCA, Jones said, EPA can still make progress on existing chemicals, but the agency's work won't be
as effective.

"It will take longer; it will be more resource-intensive," Jones said. "There will be administrations that come in and think it's a bad
idea and stop doing it -- I'm hoping it won't be next year."
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